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Ibagué, quince (15) de marzo de dos mil veintitrés
(2023).

Decide la Sala la solicitud de correccion de la
providencia CSJ SL2851-2022 proferida dentro del recurso
de casacion interpuesto por ESTHER JULIA BLANCO
CASTANO, contra la sentencia proferida por la Sala Laboral
del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Medellin, el 29
de mayo de 2018, en el proceso que instauro la recurrente
contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES (COLPENSIONES).

I. ANTECEDENTES
Mediante providencia de 10 de octubre de 2018, la Sala
admitio el recurso extraordinariode casacion interpuesto por

la demandante Esther Julia Blanco Castano contra la

Administradora Colombianade Pensiones.

SCLAJPT-05 V.00



Radicacion n.° 81878

Surtiendo el tramite de rigor, fue recibida en esta
Corporacion demanda contentiva de la sustentacion del
recurso de casacion, que fuere calificada por la Sala
mediante auto de 20 de julio de 2019 y se ordend correr
traslado a la parte opositora, en virtud de lo cual se recibio

la respectiva réplica.

Seguidamente, el 6 de septiembre de 2021 fue allegada
via correo electronico solicitud para concederse el beneficio
de «amparo de pobreza» consagrado en el articulo 151 del
Codigo General del Proceso, en favor de la recurrente Esther
Julia Blanco Castano, en el que manifesto que «cuento con 72
anos de edad, pues naciel 26 de agosto de 1949, no recibo
pension, me dedico a las labores del hogar, no poseo bienes
de fortuna, ni joyas, dependo de la ayuda econdémica que en
la medida de las posibilidades me brinda mi hijo John Arley,
el abogado esta a cuota Litis, no tengo como soportar los

gastos, le pido se conceda el amparo».

En consecuencia, previo estudio de la nocion, finalidad
y criterios de la institucion juridico procesal solicitada, la
Corte mediante CSJ AL5710-2021 adiado 20 de octubre de
2021, resolvio conceder el amparo de pobreza invocado por
la parte actora para los efectos previstos en el articulo 154

del Codigo General del Proceso.

Finalmente, mediante providencia CSJ SL2851-2022,
decidio la Sala el recurso extraordinario de casacion en el
sentido de no casar la sentencia dictada el 29 de mayo de

2018 por la Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito
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Judicial de Medellin, dentro del proceso ordinario laboral

seguido por la recurrente contra Colpensiones.

En la parte motiva de la mentada sentencia, se dijo:
«Costas en el recurso extraordinario a cargo de la recurrente.
Como agencias en derecho se fija la suma de cuatro millones
setecientos mil pesos ($4.700.000.00), que se incluiran en la
liquidacion que el juez de primera instancia haga, con arreglo
a lo dispuesto en el articulo 366 del Cédigo General del
Procesor. Por lo que en la parte resolutiva se condeno en tal

disposicion.

No obstante, el 24 de agosto de 2022, fue recibido
memorial de la parte recurrente solicitando corregir la
sentencia emitida en lo relativo a la condena en costas, es
decir, teniéndose en cuenta lo resuelto en providencia
ALS5710-2021 de 20 de octubre por medio de la cual se le

concedio el amparo de pobreza.

II. CONSIDERACIONES

Sobre la imposicion en costas, la Sala se remite al
numeral 1.° del articulo 365 del Codigo General del Proceso,
aplicable en materia laboral por remision del articulo 145 del
Codigo de Procesal Laboral y la Seguridad Social, que
consagra «se condenard en costas la parte vencida en el
proceso, o a quien se leresuelva desfavorablemente el recurso
de apelacion, casacion, queja, suplica, anulacién o revision

que haya propuesto».
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Asi mismo, tiene dicho también la Sala, entre otros, en
la CSJ SL4607-2021, que no habra lugar a costas a cargo de
la parte recurrente dado que con anterioridad se le concedio
amparo de pobreza;y la concesionde tal beneficiotiene como
efecto eximirle del pago de cauciones, expensas, honorarios
de auxiliares de justicia y costas, segun lo dispuesto en el

articulo 154 del Codigo General del Proceso.

Bajo el contexto que antecede, las costas de este recurso
extraordinario estarian a cargo de la recurrente ante la
improsperidad de su cargo y por cuanto hubo réplica. Sin
embargo, acierta la demandante que las mismas no son
procedentes por cuanto mediante auto CSJ AL5710-2021, se
determinoé « CONCEDER el amparo de pobreza invocado por la
parteactora» y, por ende, opera lo previsto por el articulo 154
del CGP, sobre los efectos de tal figura, en el sentido de que
el amparado por pobreza «no serda condenado en costas»,
aplicable en el procedimiento laboral por la integracion
dispuesta porel articulo 145 del CPTSS, por lo cual se debera
acceder a la solicitud de correccion de sentencia y precisar

que éstas no se impondran.

III. DECISION

Por lo expuesto, la Sala de Casacion Laboral de la Corte

Suprema de Justicia,

RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR lasentencia CSJ SL2851-2022
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proferida dentro del recurso de casacion interpuesto por
ESTHER JULIA BLANCO CASTANO, contra la sentencia
proferida por la Sala Laboral del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Medellin, el 29 de mayo de 2018, en el
proceso que instauré la recurrente contra la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
(COLPENSIONES), en el sentido de NO imponer costas, como

se dijo en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DEVOLVER el expediente al Tribunal de

origen.

Notifiquese y cumplase.

Presidente de la Sala

Al

FERNANDO CASTILLO/CADENA
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+~ " Aclaro voto

OMAR ANGEL/MEJIA AMADOR

MARJO R.fE/ GA/ROMERO

!
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Secretaria Sala de Casacioén Laboral
Corte Suprema de Justicia
CONSTANCIA DE NOTIFICACION

En la fecha 24 de mayo de 2023, a las 8:00 a.m.
se notifica por anotacion en Estado n.°_ 077 la
providencia proferida el 15 de marzo de 2023.

SECRETARIA w/‘ w

(]

Secretaria Sala de Casacién Laboral
Corte Suprema de Justicia
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

En la fecha 29 de mayo de 2023 y hora 5:00 p.m.,
queda ejecutoriada la providencia proferida el 15

de marzo de 2023. /%'
SECRETARIA #

7N
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